Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie,
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Comisia de solutionare a contestatiilor 1a evaluare

Sectia contencios administrativ si fiscal

RAPORT DE SOLUTIONARE A CONTESTATIEI LA EVALUARE FORMULATA DE
CANDIDATUL CU NUMAR DE COD 1008

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 20 alin. (4) din Regulamentul privind organizarea si
desfasurarea concursului de promovare in functia de judecitor la inalta Curte de Casatie si
Justitie, aprobat prin Hotérdrea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 960/2021, cu modificarile si completirile ulterioare, privind punctajul stabilit prin raportul

de evaluare a hotardrilor judecitoresti sau, dupa caz, a celorlalte acte intocmite de candidat ori
care privesc activitatea acestuia.

CANDIDAT: COD 1608

Contestatia formulatd de candidatul cu numar de cod 1008 urmeazi a fi ADMISA pentru
urmdtoarele considerente:

a) Capacitatea de analizd si sintezdi

Comisia de contestatii apreciaza ca fiind partial intemeiate criticile referitoare la acest
criteriu, intinderea redusd a unor hotaréri fiind justificata de solutia pronuntatd (de exemplu,
hotdrarea nr. 24 selectatda de comisie prin care s-a respins cererea de chemare in judecata ca
ramasa fard obiect, hotarare in care, fata de situatia ramanerii fard obiect a cererii, considerentele
judecdtorului sunt suficiente pentru a reflecta rationamentul juridic si a justifica solutia
pronuntata).

In cazul celorlalte hotarari analizate, comisia de contestatii retine ca existenta unei
Jurisprudente consolidate nu este de naturd si afecteze expunerea rationamentului juridic in
considerentele hotararii judecatoresti, motivarea atribuitd fiecérei hotédrari in parte, trebuind si
reflecte realitatea acestui demers si efectivitatea lui, neputand fi rezultatul unei presupuneri sau
al unei simple trimiteri la jurisprudenta consolidati in materia respectivi,

In cazul hotararilor nr. 6 si nr. 17 selectate de comisie, analiza nu se bazeazi pe un

rationament juridic suficient de explicit, fiind confirmata deficienta constatatd de citre comisia
de evaluare.

In consecinta, punctajul acordat la acest criteriu este de 11,5 puncte.

b) Coerenta in exprimare

o



Comisia de contestatii apreciaza ca fiind partial intemeiate criticile referitoare la acest
criteriu, comisia de evaluare nejustificind depunctarea candidatului cu 2 puncte.

Motivarea punctajului acordat de citre comisie in legdtura cu acest criteriu contine in
totalitate aprecieri pozitive, fiind mentionate: exprimarea clard $1 precisa, facilitarea intelegerii
elementelor esentiale ale judecatii, limbaj juridic adecvat, valorizarea echilibrati a argumentelor
partilor, explicarea corecti a solutiilor date in ciile de atac.

Pe de alta parte, nu se identifica niciun aspect care sd justifice depunctarea cu 2 puncte,
din analiza hotdrarilor depuse, rezultind faptul cd modul de exprimare al candidatului se
circumscrie aspectelor punctate in Ghidul de evaluare, ca fiind conforme criteriilor de notare,

Cu toate acestea, lipsa unor critici concrete cu privire la un criteriu nu conduce automat
la acordarea punctajului maxim, fiind necesara luarea in considerare §i a aspectelor retinute in
cadrul celorlalte criterii.

in consecintd, punctajul acordat la acest criteriu este de 14 puncte.

¢) Argumentatia din punct de vedere al claritatii si logicii

Comisia de contestatii apreciaza ca deficientele retinute de comisia de evaluare se
confirma in ceea ce priveste hotardrea nr. 16, aceasta imprejurare nefiind contestata de candidat.

Imprejurarea ¢ evaluarea nu a identificat decat o singurd hotarare cu aceasti deficienta
de rationament juridic, nu este de naturi a infirma punctajul acordat la acest criteriu.

Fala de argumentele expuse, punctajul acordat de comisia de evaluare la acest criteriu,
este corect.

d) Verificarea respeciiirii terpienelor rezenabile de solutionare a ceuzelor si de
redactare a hotdrédrilor sau, dupi cag, a termenelor rezonabile de solutionare a lucririior

Comisia de contestatii apreciazi ca fiind partial intemeiate criticile referitoarc la acest
criteriu, comisia de evaluare retinand respectarea termenului rezonabil de solutionare a cauzelor
$1 inexistenta unor intirzieri in redactarea hotérarilor judecitoresti.

Cu toate acestea, comisia de contestatii retine cé activitatea de judecatd a candidatului
s-a situat, in perioada analizata, sub media sectiei in cadrul cdreia si-a desfasurat activitatea (de
exemplu, 38 sedinte de judecati fata de 81 media sectiei, 675 hotdrari pronuntate fata de 1129
media sectiei, 226 hotirari redactate fata de 392 media sectiei etc.), imprejurare justificata, in
parte, de existenta unor perioade de detasare.

in consecintd, punctajul acordat la acest criteriu este de 4,5 puncte.
In urma admiterii contestatiei, punctajul final al candidatului este de 42 puncte.

Data: Comisia de solutionare a contestatiilor la evaluare
17 decembrie 2021 pentru Sectia de contencios administrativ si fiscal
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